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TRIBUNALE DI TORINO
SEZIONE DEI GIUDICI PER LE INDAGINL PRELIMINARI

Il Giiudice per le Indagint Preliminari, dott, ' miinmmsmpmymwiong.
all'esito dell’udicnza in camera di consiglio del 22.6.2020

ha pronunciato e pubblicate, mediante lettura del dispositive, I seguente

SENTENZA
ai sensi degli arit. 442 ¢ ss. c.p.p.
nei confront] di;

" wpetmawts. Torine WM. olettivamente domiciliata ex art.
161 c.p.p. presso "avv, Filippo Maria CHRISTILLIN del foro di Torino

LIBERA GIA* PRESENTE
difesa di fiducia dall’avy, Filippo Maria CHRISTILLIN del foro di Torino

CTn e MR clonivamente

domiciliato ex art. 161 c. p-p. presso Iave, Maico PALERMITI del foro di

Tarino
LIBER( GIA® PRESENTT,

difeso di fiducia dal’avy, Marco PALERMITI del Foro di Tortao

IMPUTATI

In concorso con EEvEEww:  nei coafronti del guale si procede
separatarents:
per i reati di cui agli artt. 110 c.p,, 216 co. 1nn. 13 e 23, 223 ¢co. 1 e 2 .,
2), 219 co. 1 e 2 n. 1 RD 16 marze 1942 n. 267 e s5. mm. perche in
concomo trd loro e nells segnenti qualith: '

. organizzatore delle illecite condotte, procuratore
maﬂtorc {dal 31.07.2006), amministratore wonico (dal 31.10.2008 al
05.08.2009) e quindi amministratore di fatto,




T oo : procuratore institore dai 17.03,2010 a1 19,11,2012;

" enwmiragyming. socio unico (dal 13,11.2012) & liquidatore dal 23.12.2012
fino alia data del fullimento

di 7 o ¢ in liquidazione™ dichiarata faliita dal
Tritupale di Torino con Sf:ﬂtCﬂLrl del 12.1.2016 depositata in Cancellaria il
15.1.2018,

1) distraevano, occultayano, dissimulavano, distuggevano o dismpamnm
seguenti beai o/o atlivitd:

- autocarro FIAT DUCATO targato. ™™~

- Pautovettora FIAT PANDA VAN largata € “‘

- autshetoniera, filettalrice da tubi, stromento Ji misora impianti clettrici,
nr. 1 beloniera, macchina laglia piastrelle, altrezzatura minula varia quali
tazsellatori ed avvitatori;

- la somma di € 11385000 versata tramite assegno bancario il 15.3,2010

ally costituente B ' B (socied diy ’ T T ™M da
r 3 ¢ guale pnmn acconto per i lavori di
ristrultutazione di una cascina sita in - - Javori

conunissionali in data 135.2.2010 ally (W - -

k) al fine di ocewltare lo predette manovre distrattive, sottraevano,
distraggevanc 'intero corredo contabilefamministeative cosi da non
rendere possibile la ricostiuzione del patrimonio e del movimento degli
affari;

¢) cagionavano con dolo il fallimento della societd attraverso una condotta
omissiva ¢ pianificata fin dall’atte di costituzione, produttiva di un
depauperamento non giustificabile in lermini di interesse per I'impresa e
pericolosa per la salute econonricn e finanziaria dell’aziendy omettendo
sistematicamente il versamento di contributi previdenziali o assistenziali e
di tributi in materia di (VA e di Imposte Dirette, accumulando in 1al modo
i debiti {anchc in relazione alle sanzioni aneministrativoftriburarie
comminate) che hanno costituito fa voce principale del passivo,

Con D'aggravante di aver cagionato un danne patrimoniafe di rilovante
gravith ¢ di aver copimesso pill futti tra quelli prewsu dall’art. 210 L.F
Recidivo, reiterato ex arg. 99 cps — Tk

CONCLUSIONI DELLE PARTI

Il P.M. chiede che 'imputata 1777 7 774 concesse le attenimnti
generiche, venga condunnata alle pepa finale di anni 2 mesi 3 di
reclusione gid considerata la ridurione per 1a scelta del rito.

Il P.M. chiede che Iimputate Mi~ P concesse le

attenuanti gencriche, venga condunnato alia pena finale di annd 2 mesi 3
i reclusione git considerata la riduzione per la scelta del rito,




Il difensore dell’imputata Ti. ~ chiede Passoluzione

quantc meno ol sensi del cpv dellart, 53 c.p.p. perché il fatto non
sussiste.
Tt difensore dell’imputate M R " 4 chiede I'assoluzione

guanto meno ai sensi del ¢pv dell’art. 330 c.p.p. perche il futto non
sussiste,

FATTO L DIRITTO

In data 25.7 2019 il P.M. deposilava nchiesta di rinvio a giudizio nei
confronti di T~ . M e W T
per 1l reato indicato in epigrafe.

All'udienza del 20.1,2020 veniva disposia 1a sospensione del processo nei

confrontt di ¥ al sensy dell'urt, 420-gquater c.p.p. e gli
imputati . ReM T T chiedevano — tramite i
tigpetiivi difensori munid di procura speciale ritasciata (da cotrambi) jl
10.12.2019 - di essere givdicati con il rito abbreviato.

All'udienza del 27.5,2020 {rifissata dopo il rinvio delle udienze disposto
con DL 1820 ¢ DL 23/200 si procedeva alla discussione, terminata
all'odierna udienza, all’csito della quale lo parti concludevano come in
epigrafe.

TR

Con sentenza in datia 12,1/15.1.2016 il Tribugale di Totino ha dichiarato

il fallimenta di %,__. AR ’ lignidazione (di seguito,
per brevith, © _ ) nominande curatore ildr. -%

Tn data 31.5.2016 it Curatore Fallimentare ha depr:mmtu reluzione ex
art, 33 L.F %, nella quale ha evidenziato (per quanto g rileva):

# che la L e i era stata costituita in data 10.2. 2003,
con oggetto sociale “ldwm edilizi ed i itnptunti in gonere™;

® che il capitale sociale era di € 10, {ZIDD 111121,31111ual'r1le:r cosi suddiviso:

e 9.500 ef— '''' £ 100; successivamente,
con alto del 13.11.2012, K era du. eintata vnica gquotista della
socictd;

® che ['orguno amministrativo era stato il seguente:

* alla costituzione veniva nominato Amministratore Unico C-'___'
+711 20. l{l 2[][!5 a seguito delle dimissioni di q L veniva
nominato Amministratore Umico . , {la guule &

deceduta il 2?.8.2{}123),

' Cfr. senlenza di fallimente, pag, 7
£ eft, relaziune Curatore Fallimentare, pag. |1
¥ Cit. certificato di mowted - ""pag, 1044




* il 3L.7.2006 veniva nominato procuratore della societys M¢__, .

+ i1 31.10.2008, a seguito delle dimissioni dig@ T g veniva

nominate Amministratore Unico Mg S

» il 5,8.2009, a sepuito delle dimissioni di “'Ulb 1, . veniva
nooiinato Amministratore Unico (B - _. ’

+ il 1752010 M ‘} cessava dulla qualifica di

procuratore della soeietd, _
« il 17.5.2010 veniva nominato procuratore della societs W

——
'

'
i’

. rl 23, 10.21}12 la societi venwu messa in h-::lu1ddzmne, veniva nominato

liguidatore 77 el 1 i oy jeessava dalla carica di
Amminisiratore Unica: _
« 11 19112002 W, +cessava dalla carica di procuratore

della societin
& ciic non essendo stata reperita ¥ ‘_"" non &i disponeva delle
scritture contabili e della documentazione amministrativa della fallita, il
che ostacolava la ricostruzione degli accadimenti gestionali precadenti al
fallimento & impediva 1a individuazione degli attivi ancora mentualmente
in cssere;
# che I'ultimo bilancio reperito presso il R.L era quello al 31,12.2011, dal
quale risultavano anche consistenti attivi (in particolare, oltre € 1,000,000
per crediti verso clienti), ma, in assenza delle scritture contabili, non era
possibile accertare se tali atlivi fussero ancora nella dispontbilita della
societh:
® che dalle risultanze dello stato passivo risultavano debili per circa €
735,000, principalmente nei confronti (oltre che del dipendente

53, di Equitalia per omessi versamenti IVA, IRES ¢ IRAP dul 2006
al 2010.

Nel corso delle mdaglm sone Stati sentitl a sit e dipendenti della
<1

¢indaa 5102016 . . 1 quale ha reso le seguenti
dichiarazioni: “Sono state dipendente della 5 - _fcredo
dal 2009 af 2012, quando venni licenziato per MaNCanza di lavoro. Mi
occupave degli impianti elettrici e redigevo le prescritte dichiarazioni di
corformita. E Lro una sorfe di capocanticre. Io venni assunto da

M . J (v ). L'amministratore era perd la sig. "")
o quale gestive I’tmenda [...hMi ricordo che ¢ ‘eranc due
segretarie ammninistrative: _de - o e Non

so se la contabilitd deil’azienda ﬁJ.S‘.S‘e stata :mru;m fo venive pagato
tramite bonifico bancario, mentre le buste paga mi venivano consegnie
dafla ]

In azienda c'eranc materiali, autoveicoli ed wiemsili vari guali:
ust autoveitura  Renault Clin, wn furgone Fiat Pucato e un’altra

* CFr. sitf_ © 7 Thpug, 85




autoveftura dellu quale non ricorde il modelln, Avevame poi in dotazione
un pate of martelli elettricl, trapani, avvitaiori, cassette edegli attrazzi
vomplete. Eravamo circa 8 9 dipendenti ed ognuno aveva la propria
dmazione personale di artrezts ed wtensilf {...). Non conoseo né ho mai
sentito nome k. T 4
# in data 19.10,2016 e 20.10. Zﬂlﬁ :
le seguenti dichiarazioni:
“Somo stato dipendente della CF~ [T AL dal 2,5.2007 fino
18.0.2042 (...). S
Farmolmente Uamministratore era C- . . . Di juto era
gestits in maniera direi esclusiva dal suo compagno qu -
T o e gli dltri dipendenti prendevamo ordini e disposizioni
dirertamente da lui. Credo avesse la delega come procuratore specigle
(.0 La @ 7 Pstava poco in aziendw; so che gestiva una agenzia
imniobiliare, Mi ricorde che c’erano due segretavie amministrative:
T T e TR
A fine 2010 scopro rhe.' Ef due segretarie -, |, ¢ I“"‘”’“ﬁav&mna
aperto lt Eeg . .0f, con sede in Plonezza, wmes 1 o n
T %y lo non sono mai wato dipendente defla Ers . . ma df
Sfatto lavorave anche nel cantiert gestiti dalla Ef_,__k o In sintexi
sia la OF -, Stf it Pogamn. ﬁermgemm dal
M __-) | Quando noi dipendenti i presentavamo ulla marting al
Iavum HM» diceva presso quuale cantiere andare a lavorare
End{r}"erenremenre se fosse gestito da ung pinttosto che dall‘altra agenda,
A volte ce lo diceva la seru. precedente. Sia gli thifomezzi che le
ﬂftrezzm‘ure erano a disposizione di entrambe e ditte (... o
la@g~ ~— T aveva alcuni automezzi, un miniescavatore, nn
escavatore tema credo GBU, ung outobeioniera, filettarrice da tubi,

R, il quale ha reso

stramento  di miswra impianti elettrici ¢ attremzatura  varia - guali -

tassellatori, avvitutori, flessibili angolari, taglia piastrelle, almeno 3
betontere (...}
Lu  comtabilitg  dell'azienda  era state  istituita ed era  seguito
principalmente daita & h Si avvalevano poi di un professionista
esterne del quale non rammento adesso if nome. Non saprei dive perd fino
a quando fosse statg aggiornata.
Non conosco la vignora J™ " Preciso di averla cercata dopo
essermi accorio che risultava nuove pmpr tefario ¢ amministratore defla
fallita dopo il novembre 2082 vedendo le visure camerali. Preciso che ho
intentato ung causy civile per stipendi e tf.r. non pagati ma le novifiche
all'indirizzo della cittading cinese in Milano non sone andate a burm fine
risultande frreperibile”. :
“Ad integrazione a guanto dichiarato feri, produco copia ﬂ}fmmr;m diun’”
mio ricorse presentato presso il Tribunale Civile di Toring ove, tfa Ualtro,
sono indicati anche g.fa ittemtezzi chte risnltavane essere di prapnefck deffa

C. T

“Clsit! 77 pag. 87 e pag, 50

-




Preduce copiu fotostatica di tre fotografie che ho personalmente futto il
1042003 in | vt 4 L“'}a Fianezza nella pennlitina
sede della E..,.___,_L,‘ C ja‘aﬂe quall sf rileva Uesistenza di copivsa
documentazione contabile,

Mi ricorde di un versamento di civea € 100,000 effetiuato sui conti delia
E B nei primi giorni del mese di maro 2000 dalla sig.ra
(77 TS0 quale primo stato avanzaments lavori per la
ristrutiurazione di una cascing di sua proprietd sita in Baldissero
Torinese 4 7" T by vealta { lavori vennero effettati dutla
Oﬂ.',; T B Infam Ia fﬂ ._j era sfata cosfitde i
primo marzo 2010 ¢ non poteva re.r'm aver svolte lavori edili per tale
imporio. Produce copia di un verbale di sopralluogo ej_'ﬁfmam in data
242010 da parte del responsabile di sicurezza geom.

“hdal que 5t rileva Lke la ditta ispezioneata nel mmmre i
Baldissero erale G 7 " “Jenongiale B . . Mo
stesso viene dimosirato anche dal piano operative di sicurezza det guele
Produco la coperting, _
Con guesta provvista la B _ coguista gli awtomezzi della
e © e R
» € poi piano piano vileva § clienti gid detly € “}
Na guale, ormai svuotata, sar destinata a faltive, D
Al fine di dimosirare la gestione quale amminisiratore di fatto della fallita
da parte di M{ . produce copla df comunicazioni fatte
dal diretiore dei lavori ach.( T di un conticre in Lessong,
del gugle io ero il responsabile, indirizzate ol M ™ guando lo
stesso mon rivestive pit alcono ecarica formale. Produco aliresi
comunicazione damm 27102000 al Comune di Lessona recante, sul
timbro della OF ¥ con la firma deivd L
+ in data 1L12017 ~. il quale ha rcso le seguenti
dichiarazioni: “Sono stato dipendente deffa @ 7Y srt dal
2003 al 2012, Ere elettricista. Attualmente sono disoecupato. fo prendevo
ording dai copicantiere ™" P & D L'azienda era pestita da
My e (WIPIENG COST SeRMVO dive in aziendu fra § dipendenti.
In realtq sulle buste paga vedevo altri nomi. Mi ricordo del nome di
| Ritordo che ta 1~ — TTaveva aleuni qutomernzi
gualt due Fiut Dobld molto vecchi, wn miniescavatore, una betoniera ed
attregzatitra minuta varia che v aveve in dotuzione per svolgere i mio
favorn di elettricista.
Nom conosco la sigrora B T ma ho sentito dire dai colleghi
che era sullentraia in uzienda ma non so a guale titolo. So che nessuno
{"ha mal trovata, pur provando a cercarla”,

Con riferimento ai lavori effetmatt presso il cantiere d Balchsscm T.se.in

data 13.12.2016 & stata sentita a sitf S . la guale ha
rese le seguentd dichiarazioni: “Sono proprietariu di una cascing sita nel

5 Cfr, siv " pag. 155
' Clr. sit } Th pag 139




comune di Baldissero Tse C L Nel 2006 abbiamo infziate
a ristrutierare la cascing con la dita€ — 7 2 Non essendo soddisfoitt dei
lavori abbiame risofto i contratto, credp nel 2009 (...}, fn data 15.2.2010
abbiamo softoscritto un nuove eonfratte di appalto con la dita .
T Theopiu del quale esibisco. Lu firma apposta sul timbro

5  srt 2 stata apposta dal M ST inomda
presenza pre*rm fo Hudm dell'architeto § 3 nostro referente
defla X — =3 sempre stato it srg M, T hem

anche se i rapporti erano  tenuti  principalmente c&z!l archife#o
77T A un cemo punte Parchitetto mi disse che i M{ T ]
stava costituendo una nuava azienda la B ., . che mreb.'re
periante sabenirata nel nnove contratto “dei appalte. L'architetto
predispose una variuzione di contraito di appalto darata 1.6.2010, che
exibisco (...}, Tutti § pagamenti song stati fotti, tramite assegni buncari
piattosto che bonifici, alla B _ . T3 partive dal 5 marge 2610,
per un totale di € 524,163, ?’3+IVA come da conteggl che esibisca (...).
Nel lugho 2013 ko risolto # contratto di appﬂim con la ditta
B T eome da scrittura che produce {...)."

Al verbale di sit sono allegati i documenti citati dalla tf:htimum:.

In data 20.11.20017 M _ ha iepositatc memorta
difensiva, con allegata copiosa 4:11::-:T.unr:ntammnfzE contestando in modo
punmale e dettagliato tuit 1t gli addebiti, come meglio si dirii nel prosieguo.

In daia 24.10.2017 TV ' 1hn depositato memoria difensiva,
con allegata documentazione”, contestando a sua volta tutr gli addebiti.

Bk ok ok ook

. . &
Per quanto gttiene plla posizione di W
procuratore di €1_ T kdal 17.5.2010 al 19.11.2012.
Nella memoria difensiva Uimputata ha riferito che la sua attivith, anche
quale procuratrice, era sempre stata inquadrata nell*ambito di un rapporto
di lavoro  subordinalo come impicgata, essendosi occupata della
predisposizione, redazione e  sottoscriziene delle  domande di
parmmpdzmue alle gare d’appalto pubblico, coadivvando 1'A.U.
o) T T pell'adempimento dei neccssard incombenti. Per
contro, nessun adempimento fiscale efo contabile efo tributario riferibile
alla societd cra stalo da lei visionato o era di sua competenza, essendo di
competenza esclusiva dell amministratore G~ i

Quanto alla contestazione relativa alla sottrazione della somma di €
113.000, I'imputata evidenziava che, a prescindere dalln fondatezza o
mene di fale accusa, il fatto era avvenute in epeca antecedente

— , ella & stara

® Cir. memoria difensiva§~~= ~pag, 837
POl memoria difansiva'g a_mpag. 1045




all’assunzione da parie sua della canica di procoratore, sicché nulla poteva
esserle addcbitato.

Canto, infine, alla contestata sottrazione della documentazione contabile,
precisava che su di Iei non gravava alcun obbligo di consegna al Curatore
Failimentaic.

Cid premesso, non pate possa dubitarsi del fatto che la Ty, _& scmpre
stata una (qualificata) segreturin, che si occupava della ccmtabﬂfta
(mdazmnc buste paga, ece.) ed altrest di coadiuvare FAU. G~ B
_ nella predisposizione dellu documentazionc per le gare di appalto
allerquali partecipava la €
La circostmza che ella abbia avuto (dal 17.3.20100 al 19.11.2012) una
procura instiloria, di per se non compora aleuna soyu responsabilita nella
gostione dell’azienda, ove risulti che, di fatio, lale potere non sia stato
cscreitato, quanto meno sotto i profili che sono rilevanti in relazione alle
contestazioni che le vengonn mosse,
Orbene, né dalla docomentazione agli atti (che, per quanto scama, non
riconduce in alcen modo alla T~ — JPouna aitivith di gestione della
societh), né dalle dichiaraziont testimoniali siw "7k ne patla come
della “segretaria amministrativa’™,’, come della impiegata che
teneva la contabilitd, coadiuvata du un professionista esternoy, -, .
non fie parla affatto} si cvince che fa .7 ™ abbia mai avuto
un’ingerenza neily gestione dell’azienda efo che possano trovare smentity
le puntuali indicasioni formite da costei in ordine al fatto che lei si
occupava soltante di predisporre le gare di appalto, in supporto
all’ Amministratore _ :
Anche dalle buste paga {prodoite unitamente alla memoria difensiva)
emerge che ella ha sempre avuto la qualifica di impiegata, con stipendio
netto mensile {fino al novembre 2022) variabile (ra € 1.100 cd € 1.400
mensili ¢ scnza aloun incentivo ccomomice connesso al roolo di
“procuratore”.
Falta questa premessa e considerato che eila ha rivestito la cariea di
procuratore dal 17.3.2010 al 19.11.2012, per quanto attiene alle singole
contestazioni, deve escludersi - a prescindere dalla fondatezzi oggettiva
delle aceuse (che sard vagliata successivamente, esaminando la posizione
del M{ T ) — che in capo alla T., M possano ravvigarsi
rcsponsabilitd di sorta.
In particolaie:
+ quanto alla distraziene dei beni indicati alla lettera A) dell’imputazione,
nulla consente di affermare che tali beni - non rivenuti dal Curatorc
Fallimentare nel 2016 - siano stati sottratti dalla 7._
4 quanto alla somma di € 113,830, di cui alla letter A} dell’ imputazione,
e sufficiente rilevare che Iassegno bancario & stato versato alla
B . ¥l 1532010 ¢ quindi prima che la 3 venisse
nominata procoratore;
+ quunto alla sottraziene/distruzione del corredo contabile/amministrativo
di cui alla lettera B) dell'imputazione, sulla T ™non pravava (tanto




meno nel 2016) aleun dovere di consegna della contabilid ul Curatore
Iallimentare; cid, tanto pill, se si considera che durante tutto il perfodo in

cul al T! . _#2 stala peocoratore della gocicty, ara presante £ operativa
presso 'azienda " Amiministratore Unico G . » 4 (deceduta il
27.8.2012),

+ quanto alla “condotta omissiva planificats fin dall’atto di_costituzione™
di depavperamente non giustificabile, uftuate omettendo di  versars
contritbuti previdenziali e tributi tra il 2006 ed il 2010, datla (scarna)
rejazione €x 33 del CF. non pud parimenti ravvisarsi alcuna
responsabilith in capo della " | M mera dipendente della societis e con
qualifica di procuratore solo dal 2010 al 2012.

ok oH R R R kK

MY .

ME . ¥& stato procuratore di (F P dal 31.7.2006 al
17.5.2010 e amministratore dal 31,10.2008 al 5.8.2009,

Nel marzo del 2010 il ME . Jp ha costindito un’alira societh
(B © . _p assumendo la carica di Amministratere Unico ¢
legals rappresentanta.

Nei restanti periodi la societd era amministrata da Ol

(AU, dal 20.10.. 1{}2{}{}5 al 31.10.2008 e dal 5.8.2009 al 27.8.2012) e da

J¥ 7 77777 (lignidatore  dal 23.10.2012 alla dichiarazione di

Fallimento).

La circostanza che M T .7 sla stato “amministratore di

fatto” della G . D anche successivamentc alla cessazione della sua

carica di AU, efo d1 procuratore non & provata,

© Sul punta va in particelare evidenziato che:

+ dalla relaziong ex art, 33 L.F. del Curatore, nisalente al 31.5.2016 {ed in

iclazione alla quale non risultano essere  stati  fallti  ulleriosi

apprafondimentt, né aggiornamenti sull’esito delix procedura) emerge:

- che le informaziomi e le scdtture contabili somo state richicste

(esclusivamente} al liquidatore W 77 "% la quale & risuliata

irteperihile;

- che T'ulimo bilancio di mdapmimm ¢ guoello chiuso al

31122010, e che, in assenza della scrilture contabili, non & possibile

verificarc I'cffetliva esistenza degli attivi (in particolare € 1.000.000 circu

di crediti verso clienti):

- che 1l debito verso Agensiu Riscossioni Torino ammontava a circa €

80000 (senza, peraltro, che sia precisato in quali anni ¢ in quale misura

per ciascun anne questo fosse maturato, posto che & stata acquista apli atti

la docunentazione di Equitalia & dell’Inps relativa al debiti di
- ma non la documentazione di & | ;

Nulla emerge dalla relazione ex 33 LF. in ondine al ruclo di

amministratore di fatto di MU~ . —




Che il M . .. fosse I'amministratore di Balto di &f ) & ipotesi
che si fonda esclusivamente sulle dichiarazioni rese da €, ;. |
; , ex dinendente della gocietd, il guale hg intentate una causa ol
lavore (della quale si sconosce I'esito, essendo stato predutto solo il
ricorso, risalente al 2014) nei confronti della COf @ della
P TediM T . p, vantando un credito di circa €
16.000,
Tali dichiarazioni, peraltro, non hanno trovato tiscontro nelle sit degli altri
dipendenti di OF kil teste€ " "B ha infatti riferito che lui era
stato assunto (nel 2009) da ML . a che “amministratore ere
perd la signova § . . T, tu quale gestiva Pagienda” e il este
- 7 non ha fornito aleima informazione attendibile (avendo
rapporti solo con hefl . weew €0 avendo appreso altre
inforimazioni sole “per sentito dire™),
N¢ a diverse conclusioni si pud giungere sulla buse della documentazione
acquisitn agli atti, che non ¢ idones e sulficiente a provare che il
M. .. . 2 sia stato amministratore “di fatto™ delln Oy, e + 80 epoca
successiva alla cessazione delle sue cariche “formali” e alla costituzione

deila B —m.

Quanto alle singole contestazioni contenute nel capo di imputazione, si
rileva quanto segue: :

Punte A): Distrazione di autocarro FIAT DUCATO targatof___ Fi
e di autovettura FIAT PANDA VAN targata o

In merito a tale contestazione, va premesso che originariumente era stata
ipotizzata la distrazione di diversi allsi veicoli (Dubld tarpaio ¢ B
Dobld targato . Ducato targato ", 7 Iveco Eurocargo
targato € @ & stato tuttavia aceertaio che tali mezzi sono stati
acquistati da FiE W cou rcgolare passaggio di propriety e
pagamento del cotrispettivo (tramite honifico bancario, documentato).
Residuuno due (vetusti) veicoli ancora di proprieta di & ~"“Yalla data
del fallimento e non reperiti dul Curatore (Fiat Pandu targarad” e I
Fiat Ducato targato /7 =7 ; dagli auti, (uttavia non ewmergono elementi
che consentano di atfermare che la distrazione di tali beni sia in qualche
modo ascrivibile al M~ . T8

Punte A): Distrazione autobetonicra, tileltatrice da tubf, strumento di
misura impiantl eletteici, nr. 1 betoniera, macchina taglia piastrelle,
alleezzatura minuta varia quali tassellatori ed avvitatori,

Anche con niferimento alle attrezzature sopra elencate (o, quantomendo,
rispetto ad una parte consistente di queste ed in particolare a quclle piit
facilmente individuabili) il M. _#§# ha predotto documentazione dalla
quale emerge che queste sono state vendute da & ) a
8 © ™ per un importe complessive di € 22.000 circa,

reQularMente fatturato ¢ pagato (con bonifico bancario, documeniata),
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Non ¢ pertante possibile affermare che tesidnino altri beni che sono stati
“distrattt” (considerato che si tralta di beni di consumo, sopgetti a usura),
né in opni caso, che la (eventuale) distrazions sia in gualche modo

ascrivibileal ML T3

Panto A): Disiradione della somma di € 113.850,00 versata tramite
assegno bancario il 15,3.2010 alla costituente B Tty
(socleth di MY ' o) dai N . .. B quale
primo acconto per 1 lavori di ristrutturazione di una cascina sita in
Baldissero Torinese (TO), lavori commissionati in data 15.2.2010 aila
a e S g By
G i(ramite M TP in allora procuratare della societd) aveva
sottoscritto in data 15.2.2010 un contratto di appalte cond. . 7
e PO 12 tistrotturazione di yn immobile in Baldissero,’,_
Secondo la versionc fornitu da & | ) (c confermata dalla
documentazione agli attf), pritna ancora che iniziassc Pesecuzione dei
lavori, il contratto venne rilevato da B TR la quale
successivamentc, in data 31.8.2010, sottoscrisse con OF ~ " jun
contratto di subappalio (n. 05/2010), con il quale venivano affidate a
quest™ultima svariate opere {impianti eletlrici, parte &i opere di carpenteria,
opere di rifacimento tetto, ecc.), per un valore complessive di €
103.650,00, che & stato intcramente fatturato ¢ pagato da B, —
a GF _#{con benifico bancario, documentato).
E* ben vero che il primo assegno comisposto dally ¢, . .
(dell’importo di € 113.850) & stato intestato 2 B ;.. @ (e da quosty
incassato), seppure emesso in data antecedente sl subentro di quest’ultima
nel contratto di appalto originariamente sottoscritto da GF ™~} ma &
anche vero che & del tutto verosimile che si sia trattato (non gid del
pagamento di lavori effettnati da A £, bensd) di un “acconto” del
coumitlente {e cosl, infatti, & stato contestato dal P.M. nel capo
d’imputazione), rilasciato per I'scquisto dei materiali ¢ in vista dell’inizio
delle opere ncl cantiere, attivitd che sono poi state concictatnente effettuate
ds Bf _ fenondadd TN
In ogni caso, In considerazione del fatto che i laveri relativi a quell’ appalto
sono siali effettuati da BY "W e che C¥ T ha svolto, in
subappalto, dei lavori di importo soslunzialmente analogo a quells
dell’acconto, che suno stati regolarmente pagati da B —=** non
si ravvisa alcuna condotta distrattiva,

Punte B} al fine di occultare le predette manovre distrattive,
sottraevano, distruggevany ’intero corredo contabile/famministrativo
cost da non rendere possibile la ricostruzione def patrimonio e del
movimento degli affari.

In ordine a talc conlestazione, non pud che condividersi la tesi difensiva
sostenuta dal M{~ . |, in ordine al fatto che su di lui, amministratore
di @ _ sino al 28.8.2009 ¢ procuratore sino al 25.3.2010, non
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gravasse “alcun oblligo di conservazione della documentazione contabile
ré un obbligo di consegna della stessa al curatore, giacché la relativa
posizieme di garanzia grova in o esclusiva il soggeito che rivesie lu
carice di amministratore al momento della dichivrazione di fullimento, nel
ceiver i specte la cofmputatu 7 o
A cid si deve inoltre aggiimgere che,” secondo yuanto riferito dal
i #ulla dara del 10.4.2013 ia documentazione contabiie ers ancora
preschte presso la sede della societa fallita (come risulta dalle otografie .
prodotic dallo stessof - T ked allegate al verbalc di sit),
1 M ~ Jdeve pertanto essere assolio du tale contestazione per non
aver comunesso il fato.

Punto C}: eagionavane con dolo 1! fallimento della socivth attraversy
una condotta omissiva e pianiffcata fin dall’atto di vostitnzione,
produttiva di un depauperamente non giustificabile in termini di
interesse per |'impresa e pericoloss per la salute economica e
finauziaria dell’aziendn ometiendo sistematicamente il versamento di
contributi previdenziali e assistenziali e di tributi In materia di IVA e
dil Imposte Dirette, accumnlando in tal modo i debit {anche in
velazione alle sunzionl amministrativofiributarie comminate) che
hanno costituito la voce principale del passivo.
La contestazione in esame non pud ritenersi fondata,
Che il fallimenio della societd sia stato cansate da una condotta omissiva
“pignificata fin dallatto di_costituzione” & circostanza che non trova
riscontro nelle risultanze processuali,
La@f ~ Minfarti, dalla data dells sua costituziono fino al 2012 & stata
una societd attiva, presente sul mercato, che ha partecipato e si &
aggindicata vari appalti pubblici ¢ cid, conlc cotrettamente osservato dally
difesa, “contrasta con la planificazione omissiva contestata, posto che tra i
requisiti richiesti dalla P.A, eommittente vi & la regolaritd conlributiva cd
crariale”. '
Lacf ™ aacontinuato ad oporare anche dopo che M T ™aveva
costituito F T 7K, ed & stata posta in liquidazione circa due anni
dopo che era stata revacata la carica di procuratore al M__ e in
epoca immediatamente successiva al decesso del legale rappresentante
o B Nel periodo compreso tra maggio 2010 (cessazione
dalla carica di M "7 7H) ¢ ottobre 2012 (messa in liquidarione)
ha continuatn ad cssere operativa, Dalla documentazione
prodotta da M@~ unitamente alla memoria ex art. 415-bis e.p (st
vedano i contratti di tornitura, fatture e relativi pagament dei cantferi di
Baldissero, San Giilio, Ozegna s Palestra, di cui al doc. 2}, emerge, in
patticolare, che (" B negli anni 2010 — 2011 - 2012, ha operato in
diverst canticti (dove ers prosente anche R ey i, )
circostanze 1 rapporti tra le due societd erano disciplinan da regolari
contratti di subappalto, ¢ che le competenze spetianti g G"prer i
lavori assegnati in subappaito da B * 7 7 Yrisnltano dalle fatmre da
quesly emcsse - per wn importo complessivo di circa € 225.000 - & che
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Dag,

SOM0 state interamente pagate, come risulta dalla docnmentazione bancaria
ed in particolare dagli estratti conto B¥ ™ T riportanti 1 bonifici
effettuati a favore i Q7R

Inoftre, secondo quanto riferito dal ~ ™~ in quel periode Cf Ty
ha continuato a partecipare ad appalti pubbiici per conto di diversi comuni
(Lessona, Oneino, Valdengo) & dell* ASL TO | (il che, tra I'altro, significa
che la societd cra ancora “solida”, esscndo in grado di dotarst delle pelizze
fideiussorie efo assicarative necessaric per la partecipazionc alle gare).
Vero ¢ che dalla relazione del Curatore Fallimontare risulta che & stato
omesso il versamento dei contributi providenziali e delle impaste, ma
posta che Ia societd vantuva (ali’ultimo bilancio) credili verso clienti per
un importo superiore a quello deeli omessi pagamenti, non pue escludersi
che guesti siano stati (pon gid una preordinata manovra di depauperamento
della societd, bensi) una conseguenza nel riiardo pei pagamenti dei
commitenti {soprattutta pubblici),

Cio, tanto pil, in considerazione del fatto che dagli alti non rHsulta quale
sia stato il progressivo indebitamento di Ck_. i posto che nella
relazione ex 33 L.F. si indica solo genericamente che il debito accumulato
tra il 2006 ed il 2010 era pari a circa € 735000, senza perd che sia
specificato con goale progressione si sta verificato.

Tu conclusione, pertanto, entrambi imputati devono essere assoltt dal reato
a loro aseritto;

- quanto alla distrazione del due autoveicoli indicati al puato a)
dell’imputazione e alla sotirazione/disiruzione del corredo coniabile e
amministrativo di cui al punto 1) dell’imputazione, per nom aver
coimmesso il fatto;

- quanto alla distrazions dei restanti beni e della somma di denaro di €
113.850 indicati al punto a) dell’imputazione ¢ quanto alla contestazione
di cui al punto ¢} dedl’imputazione, perché i fatto non sussiste,

P. Q.M.

Visti gli arit. 442, 530 c.p.p.,

assolve . . . . padaer’tf .~ dul reato 1 loro ascrilto,
¢ quanto alla distrazione dei dune awoveicoli indicati al punto &)
dell'imputazione e ally sotrazione/distruzione del corredo contabilo e
ammunistrativo di cui al punto b) dell’imputazicne, per non aver
commessa il Fatty;

* quanto alla distrazione dei restanti beni & delfa somma di denaro di €
113,850 indicati al punto a) dell’imputazione e quanio alla contestazione
di cui al punto ¢) dell'imputazione, perché il fatto non sussiste.

Toring 22.6.2020
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